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Аннотация: В статье раскрыты причины введения экономических санкций и ограничений в отношении России.

Проанализирована товарная структура экспорта и импорта РФ; проведена группировка российских регионов

по объему экспорта и импорта со странами дальнего и ближнего зарубежья, что позволило в каждой группе

определить не менее 20 регионов РФ, которые активно ведут внешнеэкономическую деятельность. Сделан

вывод о том, что производственная специализация регионов РФ определяет характер их внешнеэкономической

деятельности: регионы–лидеры по экспорту — это регионы, в которых сосредоточены сырьевые отрасли

экономики, а по импорту — регионы в которых сосредоточены обрабатывающие отрасли, прежде всего

машиностроение. Обосновано, что только девять субъектов РФ (гг. Москва и Санкт–Петербург, Республика

Татарстан, Краснодарский и Красноярский края, Свердловская, Ростовская, Нижегородская и Московская

области) являются ключевыми регионами в осуществлении всесторонних внешнеторговых операций. При этом

имеются регионы, которые работают преимущественно на импорт — Калининградская и Калужская области,

Приморский край, а другие — преимущественно на экспорт — Сахалинская и Иркутская области. Сделан вывод

о необходимости развития в российских регионах высокотехнологичных производств, IT–сферы (аппаратные

и программные средства), машиностроения, производстве собственных кормов, семян, средств защиты

растений.

Ключевые слова: экономические санкции, регион, импорт, экспорт, самообеспеченность, производственные

возможности.
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Abstract: The article reveals the reasons for the introduction of economic sanctions and restrictions against Russia. The

commodity structure of exports and imports of the Russian Federation was analyzed; the grouping of Russian regions by

the volume of exports and imports with countries of the far and near abroad was carried out, which allowed identifying at

least 20 regions of the Russian Federation in each group that are actively engaged in foreign economic activity. It is concluded

that the industrial specialization of the regions of the Russian Federation determines the nature of their foreign economic

activity: the leading regions in export are the regions in which the raw materials industries of the economy are concentrated,

and in import — the regions in which the manufacturing industries, primarily mechanical engineering, are concentrated. It is

proved that only nine subjects of the Russian Federation (Moscow and St. Petersburg, the Republic of Tatarstan, Krasnodar

and Krasnoyarsk Territories, Sverdlovsk, Rostov, Nizhny Novgorod and Moscow regions) are key regions in the implementation

of comprehensive foreign trade operations. At the same time, there are regions that work mainly for import — Kaliningrad and

Kaluga regions, Primorsky Krai, and others — mainly for export — Sakhalin and Irkutsk regions. The conclusion is made

about the need to develop high–tech industries, IT–sphere (hardware and software), mechanical engineering, production of

own feed, seeds, plant protection products in the Russian regions.

Keywords: economic sanctions, region, import, export, self–sufficiency, production opportunities.

В последнее десятилетие российская экономика столкнулась с рядом новых вызовов со сто*
роны мирового сообщества. Эти вызовы обусловлены нежеланием США и ряда западных стран
видеть Россию сильным и процветающим государством. Начиная с 2014 г., все сильнее нарастало
экономическое противостояние, которое сначала проявлялось в продуктовом эмбарго, а потом
превратилось в сплошной «пакет с пакетами» всевозможных санкций. В этих условиях становиться
важным понимание роли и места России в производственной системе мировых отношений, а са*
мое главное — производственных возможностей для собственного развития, особенно в регио*
нальном разрезе. Следовательно, целью данной статьи является исследование производственных
возможностей российских регионов в условиях новых санкций и ограничений.

На сегодняшний момент существует огромное количество исследований, в которых раскры*
ваются проблемы и последствия применения санкций и ограничений для российской экономи*
ки. Ряд ученых и специалистов рассматривают экономические санкции как привлекательный
механизм внешней политики, позволяющий решить конфликты с более низкими затратами как
времени, так и человеческих ресурсов (Куксевич В.С. [5], Шепелев Д.В. и Шустов Г.О. и [11] др.).

В последнее время наблюдается некая трансформация экономических санкций — они пере*
стали быть чем*то общим и стали более «адресными». Стоит отметить, что за последний год каждый
пакет санкций, вводимых против России, включал «точечные» санкции в отношении конкретных
физических или юридических лиц, чьи профессиональные интересы связаны с производственным
или финансовым сектором экономики нашей страны. Практически все исследователи едины во
мнении о том, что даже если санкции призваны «укротить» одно конкретное государство, то они
обязательно окажут влияние на третьи стороны международных отношений. Ведь простое эмбар*
го для страны, в отношении которой вводятся санкции, обернется проблемами для того государ*
ства, хозяйствующие субъекты которого участвуют в производстве предметов такого импорта [1;
4; 8]. Иными словами, любые разрывы привычных цепей поставок приведут к негативным по*
следствиям.

Для экономики России санкции не прошли незамеченными, ведь вся санкционная полити*
ка США и стран Запада выстраивалась вокруг тех отраслей и сфер, которые дают значительный
доход бюджету российского государства. И прежде всего, стало видно, как поток частного капи*
тала «утекает» из России. Так по данным Банка России в 2021 г. составил 72 млрд. долл. США
против 50,4 млрд. долл. США в 2020 г. [9]. На рисунке 1 представлена динамика оттока капитала
из России за период с 1994 по 2022 годы.

Следует отметить, что за рассматриваемые три десятилетия график чистого оттока капитала
из России имеет нестабильную характеристику. Наибольшее значение величина оттока капитала
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принимала в 2008, 2014 и 2022 гг. Как правило, самой очевидной причиной оттока капитала ис*
следователи и практики выделяют неблагоприятную макроэкономическую ситуацию в стране. С
этим можно согласиться, когда анализируем причины оттока капитала из России в 2008 г. Здесь
действительно наблюдались тенденции, связанные с ухудшением макроэкономической ситуации
в стране, обусловленные мировым кризисом и приведшие к замедлению экономического разви*
тия. Но причины массового оттока капитала в 2014 и 2022 гг. совершенно иные. Изменение гео*
политической ситуации в мире, возвращение Крыма в территориальную принадлежность Рос*
сии, поддержка восточных территорий Украины и, наконец, специальная военная операция,
привели к тому, что инвесторы стали выводить свои капиталы из российской экономики, опаса*
ясь их заморозки. Правильнее сказать — зеркальной реакции России на санкции Запада. Банк
России прогнозирует величину оттока капитала из страны в 2022 г. на уровне 246 млрд долл. США.
Конечно такая ситуация в дальнейшем может негативно отразиться на развитии российской эко*
номики. Но с другой стороны, важно понимать, что это сегодня как раз стимул для поиска эф*
фективных внутренних источников инвестиций и новых внешних.

Российская экономика сегодня — безусловный лидер в мире по количеству введенных санк*
ций. Она уже давно обошла Иран, который долгое время был таким лидером. Всего за короткий
промежуток времени после февраля 2022 г. против России введено более 10 тыс. санкций, направ*
ленных на подавление российского суверенитета и разрушение экономики путем введения зап*
ретов на внешнеэкономическую деятельность, «заморозки» финансовых активов и резервов ЦБ
РФ, находящиеся в банках стран G7, попыток политической изоляции России, санкции против
банков, финансирующих оборонную промышленность, отключение некоторых от системы SWIFT,
ограничение возможности российских компаний вести расчёты в долларах, евро, фунтах и иенах,
запрет на долларовые транзакции, выход с российского рынка зарубежных компаний, запрет на
экспорт в Россию товаров военного назначения, электроники и компьютеров, высокотехноло*
гичной продукции, запрет полётов российской авиации и прекращение полётов в Россию, запрет
российским суднам и операторам заходить в порты, отказ от российских энергоресурсов, в т.ч.
эмбарго на поставки нефти, угля, приостановка сертификации магистрального газопровода «Се*
верный поток*2» и многое другое. Этот список можно бесконечно продолжать. Конечно, эти сан*
кции отразились негативно и на тех, кто их ввел. Так, США и европейские страны уже продолжи*
тельное время испытывают множество проблем, связанных с ростом цен на сырье и энергоресурсы,
перестройкой логистических цепочек товаров и туристических потоков и др. А большинство от*
раслей российской экономики ощутили на себе прежде всего трудности, связанные с закрытием
границ и разрывом деловых связей. Иными словами, именно логистические цепочки стали наи*
более уязвимыми местами российского бизнеса.

Рис. 1. Динамика оттока капитала из России за период 1994–2022 гг., млрд. долл. США

(2022 г. — оценочное значение)



25

Для того, чтобы понять степень влияния различных санкций на сферы российской эконо*
мики, необходимо понять, насколько сильно Россия встроена в систему международных эконо*
мических отношений. Для этого проанализируем данные ФТС России. Так, согласно данным ФТС
России в 2021 г. экспорт РФ составил 493,3 млрд долл. США, что на 45,7% выше уровня 2020 г.
[10]. На долю стран дальнего зарубежья приходилось почти 87% всего экспорта. При этом среди
важнейших товаров, экспортируемых из страны, следует отметить нефть сырую (22,3% всего экс*
порта), нефтепродукты (14,2% всего экспорта), газ природный (11,3 % всего экспорта), машины
и оборудование (6,6% всего экспорта), черные металлы (4,5% всего экспорта). В таблице 1 пред*
ставлены данные по экспорту важнейших товаров из России в 2021 г.

Таблица 1

Экспорт важнейших товаров из России в 2021 г. [составлено по: 7]
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В 2021 г. традиционной основой российского экспорта были товары топливно*энергетичес*
кой группы. В товарной структуре экспорта их доля составила 54,3%. Далее следует доля металлов
и изделий из них — 10,4% экспорта. При этом в структуре экспорта металлов произошло смеще*
ние доли экспорта в сторону черных металлов, полуфабрикатов из железа и нелегированной ста*
ли (на 15 % каждая позиция).

Объемы импорта России в 2021 г. оцениваются в 296,1 млрд долл. США. Это выше уровня
2020 г. на 26,5%. Следует отметить, что 89,3% всего импорта приходится на долю стран дальнего
зарубежья.

В таблице 2 представлены данные по импорту важнейших товаров, ввозимых в РФ. Так, наи*
больший удельный вес в товарной структуре импорта в 2021 г. приходился на машины и оборудо*
вание (49,2%). При этом следует отметить, что физически объем ввоза практически не изменил*
ся, а вот в стоимости вырос на 30,8%. Физический объем импорта в 2021 г. заметно вырос по
импорту легковых и грузовых автомобилей (в 1,4 раза).

Таблица 2

Импорт важнейших товаров в Россию в 2021 г. [составлено по: 7]

Продолжение таблицы 1
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В 2021 г. доля импорта продовольственных товаров и сырья для их производства в РФ соста*
вила 11,6% от общего объема импорта в страну. Среди ввозимых товаров увеличились поставки
свежей и мороженой рыбы (на 9,9%), сыров и творога (на 4,1%), при одновременном снижении
объемов поставок молока и сливок (на 21,5%), свежего и мороженного мяса (на 17,2%).

Теперь проанализируем экспортные и импортные операции России в региональном разрезе.
Здесь для исследования представляет особый интерес отдельное рассмотрение этих операций с
позиции стран дальнего и ближнего зарубежья. На основе данных Росстата [6], сгруппируем рос*
сийские регионы по объему экспорта и импорта со странами дальнего зарубежья.

В итоге проведенной группировки мы получили, что около 20 регионов РФ активно экспор*
тируют свою продукцию за пределы страны. Это наблюдается как при осуществлении внешней
торговли со станами дальнего, так и ближнего зарубежья (табл. 3 и 4).

При этом 42,1% всего экспорта стран дальнего зарубежья приходится на г. Москва, что объяс*
нимо количеством юридических лиц, зарегистрированных на территории столицы и ведущих вне*
шнюю торговлю. Далее следует г. Санкт*Петербург (6,23% экспорта в страны дальнего зарубе*
жья), Тюменская область (5,2%), Сахалинская область (3,9%), Кемеровская область (3,6%).
Замыкают этот список Приморский край, Московская и Тульская области (по 1,0% соответствен*
но) (табл. 3).

Так, по объему импорта также лидирует г. Москва — 45,9% всего объема импортных опера*
ций со странами дальнего зарубежья, что тоже ожидаемо и очевидно по причине местонахожде*
ния юридических лиц, с которыми велась внешняя торговля. Далее следует Московская область
(11,0%), г. Санкт*Петербург (9,8%), Калининградская область (3,1%), Калужская область (2,8%).
Замыкает данный список Иркутская, Липецкая и Тульская области (по 1% соответственно).

Группировка регионов РФ по экспорту и импорту в страны ближнего зарубежья дала не*
сколько иные результаты, за исключением Москвы и Московской области (табл. 4).

Продолжение таблицы 2
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Таблица 3

Топ{регионов РФ, осуществляющих экспортные и импортные операции

со странами дальнего зарубежья в 2020 г. *

Таблица 4

Топ{регионов РФ, осуществляющих экспортные и импортные операции

со странами ближнего зарубежья в 2020 г. *

* Составлено и рассчитано авторами по [6].

* Составлено и рассчитано авторами по [6].
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Продолжение таблицы 4

Из таблицы 4 видно, что активными участниками внешнеторговых операций выступают та*
кие регионы, как г. Санкт*Петербург, Челябинская область, Республика Татарстан, Ростовская
область, Нижегородская область, Белгородская область.

Если проанализировать производственную специализацию регионов РФ, представленных в
таблицах 3 и 4, то мы увидим подтверждение того, что регионы*лидеры по экспорту — это регио*
ны, в которых сосредоточены сырьевые отрасли экономики, а по импорту — регионы в которых
сосредоточены обрабатывающие отрасли, прежде всего машиностроение.

Если рассмотреть 20 первых регионов по всем четырем позициям (экспорт и импорт в страны
дальнего и ближнего зарубежья) (табл. 5), то можно сделать вывод, что только девять субъектов РФ
(гг. Москва и Санкт*Петербург, Республика Татарстан, Краснодарский и Красноярский края, Свер*
дловская, Ростовская, Нижегородская и Московская области) являются ключевыми регионами в
осуществлении всесторонних внешнеторговых операций в 2020 г. При этом имеются регионы, ко*
торые работают преимущественно на импорт — Калининградская и Калужская области, Приморс*
кий край, а другие — преимущественно на экспорт — Сахалинская и Иркутская области.

Таблица 5

Топ 20{регионов РФ, осуществляющих экспортные и импортные операции в 2020 г. *

* Составлено авторами.
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Продолжение таблицы 5

Таким образом, правомочно сделать вывод о том, что современная Россия и ее регионы дос*
таточно глубоко встроены в мировое хозяйство. Зависимость российской экономики от внешней
торговли весьма существенна, особенно велика экспортная зависимость. Этот тезис подтвержда*
ет и место России в мире по индексу глобализации — 49*е место в мире (индексу глобализации —
ETH Zurich, KOF Swiss Economic Institute: KOF Globalization Index 2020) [12].

Экономические санкции, вводимые против России в последние несколько лет, стимулиру*
ют наше государство на развитие за счет внутренних резервов и переориентацию внешнеэконо*
мических связей. Начиная с 2014 г. Правительство РФ активно реализует меры по импортозаме*
щению в различных отраслях экономики. Самый успешный вариант импортозамещения был
реализован в агропромышленном комплексе. Начиная с 2014 г. практически по всем видам про*
довольствия (особенно стратегического, определяющего уровень продовольственной безопасно*
сти страны) наблюдалось сокращение импорта [2; 3]. Это позволило повысить уровень самообес*
печения основными продуктами питания в РФ (рис. 2).

Как видим на рисунке 2, за исследуемый период в России произошло увеличение уровня
самообеспечения основными продуктами питания. Рост объемов производства сельскохозяйствен*
ной продукции в Ростовской, Белгородской, Воронежской, Тамбовской областях, Краснодарс*
ком крае и ряде других регионов привел к сокращению импорта свинины на 89%, замороженной
говядины — на 60%, мясу и субпродуктам курицы — на 55%.

Однако по*прежнему наблюдается зависимость от импорта технологического оборудования
и технологий. Заместить их в краткосрочном периоде невозможно. Конечно альтернативные по*
ставки из других стран, а также полставки по принципу «параллельного импорта» сгладят нега*
тивное влияние санкций. Но следует как можно скорее развивать в российских регионах высоко*
технологичные производства, IT*сферу (аппаратные и программные средства), машиностроение,
прежде всего – станкостроение и производство промышленного оборудования. В агропромыш*
ленном комплексе следует сосредоточиться на производстве собственных кормов, семян, средств
защиты растений.
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